Schwerpunktthema

Wie viel Pluralismus vertragt
die Gesellschaft?

Es geht nicht nur um die Vielfalt der
Religionen und Kulturen

Chrisfof Mandry

Was hilt eine Gesellschaft zusammen, wenn die Gegensatze in ihr anwachsen? Gesellschaftlicher Pluralismus ist ein umstrittener
Sachverhalt. Die einen erkennen in zunehmender Vielfalt das Schrumpfen bisheriger Gemeinsamkeiten und fiirchten soziale Kon-
flikte bis hin zum Auseinanderbrechen des Staates. Die anderen deuten den Pluralismus als Konsequenz aus der Modernisierung

und Individualisierung einer Gesellschaft, die sowohl den Alt- wie auch den Neublirgern mehr Chancen auf ein selbstbestimmtes
Lebensprojekt einrdumt. Nicht leicht zu beantworten ist die Frage, wie viele Unterschiedlichkeiten eine Gesellschaft aushalt, oh-
ne ernsthaften Schaden zu nehmen. Das Nachdenken dariiber macht es erforderlich, sowohl die Art der Unterschiede zu beriick-
sichtigen als auch die politische Kultur, in der sie Aufmerksamkeit finden.

er gesellschaftlichen Pluralismus

wird heute hauptsichlich im Zu-
sammenhang mit Einwanderung nach
Europa gestritten. Zuwanderer aus
fremden Kulturen und mit fremden Re-
ligionen erhohen zweifellos die Band-
breite an gesellschaftlich vorhandenen
Unterschiedlichkeiten und stellen die
Politik wie auch die Zivilgesellschaft
vor Integrationsherausforderungen, die
nicht identisch mit jenen sind, die sich
einfach aus der fortschreitenden gesell-
schaftlichen Differenzierung ergeben.
Nachdem der programmatische ,Mul-
tikulturalismus” nahezu einhellig ver-
abschiedet wurde - auch von vielen
seiner vormaligen Vertreter -, breitet
sich die Einsicht aus, dass die mittel-
europaischen Gesellschaften, die sich
jahrzehntelang einer konsistenten Ein-
wanderungspolitik verweigert haben,
umdenken miissen. Die sozialen und
okonomischen Herausforderungen in
Europa sind enorm, und der kulturelle,
religiose und moralische Pluralismus
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nicht einfacher. Fiir manche liegt daher
die Konsequenz auf der Hand: Plurali-
tatsreduktion durch Riickkehr zu den
herkémmlichen Werten und Normen
einer Nation ist das Gebot der Stunde.
Diese Sichtweise ist jedoch zu eng. Sie
hat nicht nur ein mechanisches Bild
von Gesellschaft als statische Stabili-
tatsordnung vor Augen, deren Tragfa-
higkeit auf mehrheitlicher Homogeni-
tat beruht. Ahnlich der Schneeverwe-
hung, die viele Flocken tragt, bis sie
schlieBlich zu schwer ist und als Lawine
ins Tal donnert, miisse die so gedachte
Stabilitit unter ,Pluralitatsbelastung”
irgendwann zusammenbrechen. Damit
wird jedoch die Entwicklungsdynamik
einer Gesellschaft unterschitzt.

Auch die aktuelle Konzentration auf
Migration als Ursache von Pluralitit
greift zu kurz. Ein Blick auf die Pro-
blemlagen etlicher Staaten in Europa
macht dies deutlich. Eine ganze Reihe
unter ihnen kdmpft - teilweise schon
seit langem - um ihre gesellschaftlich-
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¢ fiir GroBbritannien, mit dem lange
schwelenden Biirgerkrieg in Nord-
irland und den Unabhingigkeits-
wiinschen Schottlands,

¢ fiir Spanien mit der drohenden Se-
zession Kataloniens (und einer im-
mer wieder kritischen Lage im Bas-
kenland),

¢ fiir Belgien mit dem Auseinander-
driften von Flamen und Wallonen,
und

e fiir Italien, wo sich Norden und Sii-
den immer weniger zu sagen haben.

In allen diesen Konfliktlagen steht oder
stand tatsichlich die Einheit von Staat
und Gesellschaft auf dem Spiel, und
tberall sind vielfaltige Ursachen wirk-
sam, unter denen Geschichte, National-
bewusstsein und teilweise auch konfes-
sionelle Unterschiede eine bedeutende
Rolle spielen. Migration wirkt in diese
Konflikte gar nicht oder nur marginal
hinein. Schon dieser erste Uberblick
spricht also dagegen, Pluralitdt und Mi-




