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Editorial

Ms Anlass der Ver-
andlungen  zwi-
schen der Europédischen
Union und den Vereinig-
ten Staaten von Ameri-
ka tiber eine Transatlan-
tic Trade and Investment
Partnership (TTIP) erlebt
der offentliche Diskurs
iiber Nutzen und Grenzen
des Freihandels eine Re-
naissance. Auch das Ab-
kommen der EU mit Kanada (CETA,
Comprehensive Economic and Trade
Agreement) befeuert die Debatte. Da-
bei iiberwiegt in der Offentlichkeit die
kritische Sicht. Zum einen gibt es die
Befiirchtung eines ,Wettbewerbs nach
unten” beziiglich der Sozial- und Um-
weltstandards. Zum anderen geben Kri-
tiker zu bedenken, die Gesetzgebungs-
kompetenz der Staaten werde durch
die Einfithrung eines internationalen
Schiedsgerichts eingeschrdnkt. An-
derseits wird Freihandel von der Wirt-
schaftswissenschaft grundsitzlich als
der Weg zu Wohlstand verstanden.
Moglichst unbegrenzter Handel soll die
Mairkte vergroBern, so mehr Arbeits-
platze schaffen und damit den allge-
meinen Wohlstand in den Lindern, die
ein Handelsabkommen schliefen, stei-
gern. Neben diesen Diskussionspunk-
ten aus der Binnensicht muss auch
die Perspektive derjenigen Menschen
und Staaten wahrgenommen werden,
die nicht am Freihandelsabkommen
beteiligt sind. Denn es droht die Ge-
fahr, dass diese weiter an den Rand
gedrangt werden, wenn sich so poten-
te Wirtschaftsraume wie Nordamerika
und die Europdische Union zusammen-
schlieBen. Sowohl die Innensicht als
auch die Auswirkungen fiir die Welt-
wirtschaft sind sozialethisch und po-
litisch zu bewerten.

Zunichst greifen Christoph Krauf3
und Arnd Kiippers die verschiedenen
Traditionen des Wirtschaftsliberalis-

o

Die Kontroverse
um den Freihandel

mus auf und problematisieren die Ko-
operationsmoglichkeiten verschiede-
ner Wirtschafts- und Rechtssysteme.
Sie diagnostizieren einen fehlenden
gesellschaftlichen Grundkonsens als
wesentliche Disputsursache und beto-
nen, dass es in den geplanten Han-
delsabkommen keine Einigung auf dem
niedrigsten Niveau staatlicher Regulie-
rung geben darf.

Im zweiten Beitrag untersucht Ga-
briel Felbermayr die Beweggriinde fiir
ein transatlantisches Freihandelsab-
kommen und fiihrt u. a. den sinkenden
Anteil des transatlantischen Raums am
Welthandel an. Dieser soll durch TTIP
wieder gesteigert werden. Der bilatera-
le Weg zwischen USA und EU scheint
aus seiner Sicht notwendig, da die
WTO keine allgemeine Einigung iiber
die Senkung von Handelsbarrieren er-
reicht. Allerdings miissten die Auswir-
kungen auf Drittstaaten bei der Formu-
lierung der TTIP-Regelungen beriick-
sichtigt werden.

Im Anschluss konstatiert Michael
Schramm beziiglich der Kontroverse
um TTIP, dass dieser einer Verwechs-
lung der Ebenen zwischen Konkre-
tem und Abstraktem zugrunde liege.
So werde aus Kritik an bedenklichen
konkreten Einzelpunkten eine Kritik
am abstrakten System des Marktes,
wihrend andererseits nur das Funk-
tionieren des 6konomischen Marktmo-
dells betont werde, ohne die kritischen
Punkte konkret zu betrachten.

Brigitta Hermann macht deut-
lich, dass gerade im Bereich der Nah-
rungsmittelindustrie sehr unterschied-
liche Standards zwischen USA und EU
gelten. In der Debatte miisse beachtet

werden, dass die USA das Recht auf
Nahrung als ein Menschenrecht nicht
anerkenne, was sich negativ auf die
Qualitdt der Lebensmittel bzw. deren
Erzeugung auswirke.

Jiirgen Maier beschiftigt sich mit
den negativen Auswirkungen von TTIP
auf Entwicklungslédnder, die eher wei-
ter an den Rand des Welthandels ge-
drangt werden. In der Diskussion um
TTIP sieht er eine Chance, die AuB3en-
handelspolitik der EU generell auf den
Priifstand zu stellen.

Markus Demele thematisiert den
Einfluss des Freihandels auf die Ar-
beitsbedingungen weltweit und betont,
dass Mindestnormen trotz unterschied-
licher Arbeitsstandards weltweit erfiillt
sein miissen, um menschenwiirdige Ar-
beit zu ermdglichen. Diese sog. Sozial-
klauseln seien grundsitzlich in Freihan-
delsabkommen méglich. Sie koénnten
nationale Standards schiitzen; das sei
eine Aufgabe der Handelsabkommen,
die ernster genommen werden miisse.

In die Tradition der Handelsabkom-
men ordnet Andreas Fisahn TTIP und
CETA und besonders deren geplante
Schiedsgerichtsverfahren ein. Dabei
stellt er heraus, dass das geplante
Schiedsgerichtsverfahren iiber her-
kémmliche Prozesse vor dem interna-
tionalen Schiedsgericht ICSID hinaus-
geht.

Zum Abschluss der Debatte be-
leuchtet Gerhard Kruip den Freihandel
aus befreiungstheologischer Perspek-
tive. Am Beispiel des NAFTA-Abkom-
mens zwischen Mexiko, Kanada und
USA geht er der Frage nach, was sich
fiir TTIP aus der Erfahrung mit friihe-
ren Freihandelsabkommen lernen lasst.
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