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=) Religionsfreiheit

Heimbach-Steins, Marianne: Religions-
freiheit. Ein Menschenrecht unter Druck.
Paderborn u.a.: Schéningh 2012, 232 S.

Marianne Heimbach-Steins legt mit Ih-
rem Buch ,Religionsfreiheit. Ein Men-
schenrecht unter Druck” das Ergebnis ei-
ner langjdhrigen, griindlichen Auseinan-
dersetzung mit dem Thema vor. Esist ein
(kirchen-)politisches Buch, das die theo-
logischen und ethischen Argumente pra-
zise formuliert und fir die Religionsfrei-
heit in Kirche und Gesellschaft streitet.
Innerer Angelpunkt ihrer Verteidigung
der Religionsfreiheit ist ,die Freiheit der
Person, ein religioses Bekenntnis zu ha-
ben, und dieses individuell und gemein-
schaftlich zu bezeugen und zu praktizie-
ren” (S. 47). Ihre Untersuchung hat die
Verfasserin in vier Kapitel gegliedert: Sie
beschreibt erstens die derzeitige Gefiahr-
dung der Religionsfreiheit, weil Religion
in zunehmendem MaBe als den sozialen
Frieden gefahrdend interpretiert werde
und daher ,sozial unvertraglich” sei. Pa-
radigmatisch stehen hierfir der Kruzifix-
Streit oder die Kontroversen um den Bau
von Minaretten.

Im zweiten Kapitel erldutert die Theo-
login den theologischen Neuansatz des
Zweiten Vatikanischen Konzils. Religions-
und Weltanschauungsfreiheit ist das zen-
trale Menschenrecht, weil in dieser Frei-
heit ,die grundlegende menschliche Fa-
higkeit zu Ausdruck (kommt), das eigene
Leben zu verantworten und zu reflektie-
ren" (S. 46) Fiir die Neudefinition der Re-
ligionsfreiheit durch das Il. Vatikanum
musste gezeigt werden, dass das posi-
tive Verhaltnis religioser Freiheit ,nicht
in Widerspruch zu dem unaufgebbaren
Anspruch der Kirche gerat, Hiiterin der
Wahrheit zu sein” (S. 52). Mit der theo-
logischen Einsicht in die - schon den Kir-
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bensaktes und die Gewissensfreiheit war
das Fundament fiir die Neuausrichtung
gelegt: dasreligiose Freiheitsrechtist ein
Recht der Person. Damit wird die Suche
nach Wahrheit ,als geschichtlich konkre-
ter Prozess des dialogischen Austausches
vorgestellt” (S. 65). Der Schutz der Re-
ligionsfreiheit habe also nicht einer be-
stimmten Wahrheit oder (religidsen) In-
stitution zu gelten, sondern der den Weg
zur Wahrheit suchenden Person. Dieser
Prozesscharakter der Wahrheitssuche sei
auch fiir die Kirche unhintergehbar, die
sich als pilgernde Kirche versteht, die ,der
gottlichen Wahrheit entgegen strebt”
(Dei Verbum 8).

Von diesem systematischen Punkt aus
entwickelt die Verfasserin die Forderung
an die Religionsgemeinschaften, ,auch in
ihren Erwartungen an die Glaubigen die
Freiheit des Glaubensaktes ernst zu neh-
men, sich mit der Miindigkeit und Auto-
nomie der Person und ihres Gewissens an-
zufreunden” (S. 55). Hier sieht sie, nicht

ausgeschopfte Potentiale und bleibende
Provokationen” (S. 78).

Das dritte Kapitel widmet sich dem
Ethos der Religionsfreiheit. Religions-
gemeinschaften - wie Sakulare - miss-
ten sich fiir das Recht auf Religionsfrei-
heit als Recht der anderen engagieren.
Auch hier gehe es darum, das Recht des
Individuums zu schiitzen, seinen Glauben
auch o6ffentlich und in Gemeinschaft le-
ben zu kdonnen. Wie schwierig diese He-
rausforderung fiir die plurale Gesellschaft
ist, wurde exemplarisch an der ,Sarrazin-
Debatte" wie am Streit um die Moham-
med-Karikaturen deutlich, in denenesim
Kern um ldentitat, Toleranz, Respekt und
Anerkennung ging. Wo die Grenzen der
Religionsfreiheit erreicht sind, miisse im
fairen Ausgleich innerhalb einer Gesell-
schaft gesucht werden.

Im Kapitel IV. Religion und Geschlecht
thematisiert die Verfasserin kdrperbezo-
gene, religios begriindete Diskriminie-
rungen insbesondere von Frauen; dazu
gehorten nicht nur das Kopftuch isla-
mischer Frauen wie auch das Selbstbe-
stimmungsrecht im Bereich von Sexua-
litat und Fortpflanzung sowie Rechte im
Bereich von Partnerschaft, EheschlieBung
und Familiengriindung. Konflikte zwi-
schen Positionen, die von der korporati-
ven Religionsfreiheit her argumentieren
und solchen, die das Diskriminierungs-
verbot vertreten, miissen in modernen
(Einwanderungs-)Gesellschaften ausge-
tragen werden. Hierzu bediirfe es po-
litischer Rahmenbedingungen, ,unter
denen faire Auseinandersetzungen zwi-
schen weltanschaulichen und religidsen
Sinnangeboten ausgetragen werden kon-
nen” (S. 193). Inihrem Epilog skizziert die
Verfasserin den Zusammenhang zwischen
dem normativen Kompass der Religions-
freiheit, den religionspolitischen Anfor-
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rogenitdtund der Verantwortung der be-
troffenen Akteure.

Die Verfasserin vermisst das Feld der
Religionsfreiheit, klart Begriffe, begriin-
det gut nachvollziehbar und stellt aktu-
elle Debatten gut lesbar dar. Das Buch

=) Religiéser Pluralismus

Gabriel, Karl/SpieB, Christian/Winkler,
Katja (Hrsg.): Modelle des religiésen Plu-
ralismus. Historische, religionssoziologi-
sche und religionspolitische Perspekti-
ven (Katholizismus zwischen Religions-
freiheit und Gewalt, Bd. 5). Paderborn:
Schéningh 2012, 364 S., ISBN 978-3-
506-77407-1.

Jenseits der Frage, ob die Religion wie-
derkehrt, (weiter) schwindet, sich wan-
delt, ist das Verhaltnis von Religion und
modernem Verfassungsstaat ganz offen-
sichtlich seit geraumer Zeit in Bewegung
geraten. Das kann man sowohl in den ty-
pischen Problembereichen im Verhdltnis
zwischen Kirche und Staat, alsauch in der
Kirche selbst, inihrem Ringen um Glaub-
wirdigkeit, beobachten. Der im Kontext
des Forschungsprojekts ,Gewaltverzicht
religioser Traditionen. Der moderne Ka-
tholizismus im Spannungsfeld von Di-
stinktion und Integration” entstandene
Aufsatzband beschaftigt sich mit dem
Verhaltnis von religiosem Pluralismus und
moderner Gesellschaft, vor allem mit dem
Blick auf den Katholizismus, vor allem in
Deutschland.

Der Band teilt sich in drei grundle-
gende Perspektiven: 1. die historische,
2. die empirische, gesellschaftsanalyti-
sche und 3. die begriindungstheoreti-
sche, normative.

Die historische Einordung des The-
mas beginnt mit dem exegetischen Bei-
trag von Martin Ebner, der einen bemer-
kenswerten Versuch darstellt, Einheit und
Pluralitat als Kategorien zur Analyse des
friihen Christentums einzusetzen: eine
Einheit ndmlich, die auf Pluralitat setzt
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ist auf dem Hintergrund der deutschen
Debatte und auch primar fiir diesen Le-
serkreis geschrieben. Daher wird im We-
sentlichen deutschsprachige Sekundérli-
teratur herangezogen. Diese Starke des
Buches ist zugleich auch seine Grenze.

Maodelle des

religitsen Pluralismus
Hislnrische, religionzsozislogiache und
religionspalitizche Perspektiven

Kol Galsiel Chieistion bpic® Ralja Wl (Heag!
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nisationsprinzip des Christentums. Dieser
Beitrag zeigt, welch erstaunliche Aktua-
litat friihchristliche Probleme entwickeln
kdnnen - hier mit Blick auf die gegen-
wartige Profilierungsdebatte in der Kir-
che. Die historische Perspektive findet ih-
re Fortsetzung in zwei beziehungsweise
drei weiteren Artikeln: Auch im Mittel-
alter findet sich, entgegen der ublichen
Deutung, so die These von Christoph Auf-
farth, Pluralismus als Zulassen von Viel-
falt. Dabei war es gerade das Papsttum,
das als ,religiose Partei” die damaligen
Traditionen und Konsense ,aufkiindigte”
Der Beitrag von Wilfried Loth beschaf-
tigt sich mit dem sogenannten ,Katholi-
zismus" als einer antimodernen und an-
tidemokratischen Kraft in Europa. Diese
Sonderformation der katholischen Kir-
che I8ste sich bekanntermaBen erst nach
dem Zweiten Weltkrieg auf. Dass der Ka-

)

Der Leser erhélt aber vor allem ein sehr
instruktives, griindlich gearbeitetes und
klar geschriebenes Buch, das sich nicht
nur an Wissenschaftler wendet, sondern
an einen breiteren Leserkreis gerichtet ist.

Heinz-Gerhard Justenhoven, Hamburg

stalt des Pluralismus in der Kirche ver-
standen werden kann und es gerade diese
Gestalt war, die die Kirche auf den Weg
in die moderne Gesellschaft gebracht
hat, hatte durchaus mehr hervorgeho-
ben werden diirfen. Christian Spief setzt
sich anschlieBend kritisch mit der soge-
nannten ,Toleranzdoktrin® auseinander,
die bis einschlieBlich Pius XIl. Bestand
hatte. Bemerkenswert ist es, dass diese
Doktrin mit einer doppelten Argumen-
tation operierte: theologisch und verfas-
sungsrechtlich, pragmatisch und norma-
tiv zugleich. ,Die katholische Kirche ver-
weigerte Toleranz, wo sie selbst in der
Mehrheit war, sie forderte diese aber, wo
sie sich in der Minderheitsposition be-
fand.” (S. 115) War nicht diese Doppel-
strategie selbst, anders als es der Autor
deuten will, ein Reflex auf die moderne
Gesellschaft? wider Willen? Und hat nicht
das Zweite Vatikanische Konzil schlieB-
lich fiir Glaubwiirdigkeit gesorgt, als es
die Religionsfreiheit anerkannte? Proble-
matisch wird es schlieBlich dann, wenn
die von Seiten der Kirche geforderte Dif-
ferenz von Religion und Politik in ihrer
Ambivalenz nicht mehr ansichtig wird,
weil sie allein auf das AuBenverhiltnis
Kirche-Welt projiziert wird.

Eine zweite Gruppe von Aufsdtzen
nimmt die empirisch-religionssoziolo-
gische Perspektive ein und trdgt noch
einmal wichtige Kategorien zur Deutung
der Situation der Religion heute zusam-
men. Karl Gabriel glaubt, eine ,doppel-
te Bewegung" der Religionen beobach-
ten zu konnen: eine Homogenisierung
des Religiosen und zugleich eine Plura-
lisierung. Nur wenn die Fahigkeit der Re-
ligionen zur kritischen ,Selbstreflexion”

AMOSINTERNATIONAL 7. Jg. (2013) Heft 3



friedliches Zusammenleben zu sorgen.
Der Beitrag von Detlef Pollack und Nils
Friedrichs prasentiert die Ergebnisse einer
landervergleichend angelegten reprasen-
tativen Studie Gber die Stimmung in der
Bevdlkerung: Es geht um Toleranz, es geht
um die Akzeptanz religioser Vielfalt. Die
Studie stellt heraus, dass in Deutsch-
land im Vergleich zu anderen Léndern
die Haltung zu Muslimen besonders ne-
gativ ist. Wichtigster Grund: die gerin-
gere Kontakthaufigkeit mit Muslimen.
Auch der Aufsatz von Judith Kénemann
und Ansgar Jodicke stellt die Ergebnisse
einer empirischen Forschungsarbeit vor
und zwar zur Beteiligung religioser Ak-
teure am direkt demokratischen Verfah-
ren der Volksabstimmung in der Schweiz.
Uberraschend ist wohl weniger die Fest-
stellung, dass die Beteiligung religidser
Akteure am zivilgesellschaftlichen Dis-
kurs nach wie vor gegeben ist. Brisanter
scheint aber die Frage, ob die Beteiligung
auch schon die ,Bereitschaft zum diskur-
siven Dialog einschlieBt" (S. 204), da die
religiosen Akteure doch zu sehr auf ih-
re prinzipiell unveréanderbaren Positionen
(Tradition und Offenbarung) rekurrieren.
Volkhard Krech versucht eine ,statistische
Bestandsaufnahme"” der ,gegenwartigen
religiosen Lage in Deutschland". Das Re-
slimee lautet: Zumindest die ,sichtbare
organisierte Religion" nimmtin Deutsch-
land nicht zu; das ,religiose Feld" wird
allerdings pluraler.

Eine dritte Runde der Auseinander-
setzung lber den religiosen Pluralismus
dreht sich um rechtliche und politische
Perspektiven: Christian Walter hat ei-
nen rechtswissenschaftlichen Kommen-
tar verfasst, der sich mit einer seit den
1990er Jahren zu beobachtenden Rechts-
entwicklung befasst: Die Rechtsprechung
orientiert sich stérker an der Religions-
freiheit und ihren Schranken, weil das
Misstrauen, so seine These, gegeniiber der
Religion gewachsen sei. Ulrich Willems
beschaftigt sich mit der Religionspoli-
tik, mit den neuen politischen Herausfor-
derungen angesichts religidser Pluralitat
und vor allem mit der Frage, wie nun mit
den verdnderten Bedingungen umgegan-
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gerichte, nicht direkt- oder mehrheits-
demokratische Verfahren, so kann man
zusammenfassen, sind die privilegierten
Orte fiir die Anpassung der religionspo-
litischen Ordnungen an die pluraler ge-
wordenen religiosen Verhaltnisse. Ange-
messener erscheinen vielmehr dezentrale,
partizipative Politikformen oder ,ver-
handlungsdemokratische" (S. 263) oder
zivilgesellschaftliche Formen der Religi-
onspolitik. Der ndchste Beitrag von Her-
mann-Josef GroBe Kracht will eine , dis-
kursdemokratische Reflexion” sein zum
Verhiéltnis von Religion und Politik. Im
Kern geht es ihm wohl darum, dieses Ver-
haltnisals ein dialektisches zu qualifizie-
ren: Beide sollen sich wechselseitig kri-
tisieren. Die Religion hat dann die Auf-
gabe, Fehlentwicklungen im Bereich der
Politik anzuprangern, und die Politik soll
(mit Hilfe des Instituts der Religionsfrei-
heit und dem Offentlichkeitsanspruch)
die Religionsgemeinschaften unter einen
.permanenten inneren Reflexions- und
Rechtfertigungsdruck” (S. 282) setzen.
Unklar bleibt allerdings das Verhéltnis
von ,gesellschaftsjenseitiger” Veranke-
rung von Legitimitat, die er heftig ab-
lehnt (und in Form von Moralressourcen
fiir unverzichtbar erklart), und ,selbst-
bewusst-sakularer” Republik. Vielleicht
liegen die Unklarheiten allein darin be-
griindet, dass der Vergleichspunkt nicht
immer klar im Blick ist: Geht es um den
Normgehalt bzw. Wahrheitsanspruch von
Religion und Politik oder um die jeweils
gelebten ,Selbstverstandlichkeiten”. An-
schlieBend stellt Thomas Gutmann sei-
nen Versuch einer Rechtfertigung der
Theorie des politischen Liberalismus vor
und zwar anhand der Auseinanderset-
zung zwischen Rawls und Habermas.
Seine zentrale These lautet: Die sdkula-
ren Legitimationsgrundlagen von Poli-
tik und Recht ,tragen den auf ihnen er-
richteten Bau selbststindig" (S. 305); sie
brauchen dazu keine Religion, auch das
Christentum nicht. Deshalb sei der deut-
sche Verfassungsdiskurs zu kritisieren, da
er die Religionen ,selektiv" auszeichne.
Anders Charles Taylors Modell von Plu-
ralismus, das Katja Winkler vorstellt. ,Bei

sierung des Staates am wenigsten weit.”
(S. 328) Er sieht, so die Autorin, die groB-
te Gefahr fiir die notwendige Integra-
tion pluralistischer Gesellschaften in ei-
nem ,Sakularismus, der selbst zur antire-
ligiosen Ideologie geworden ist." (S. 337)
Auf der anderen Seite erwartet er eine
.Selbstmodernisierung” der Religionen
durch ,groBtmdgliche Freiheitsspiel-
raume und Beteiligungschancen.” (ebd.)
Solche Spielrdume erméglichen es, dass
die vielfaltigen Uberzeugungsformen in
einem konkreten Aushandlungsprozess
eine bestimmte Konzeption von Tole-
ranz ausbilden. SchlieBlich und endlich
stellt Thomas M. Schmidt die theologi-
schen und philosophischen Modelle vor,
die auf die Anforderungen des modernen
Pluralismus zu antworten versuchen. Er
versammelt sie unter die lblichen Kate-
gorien: Exkulsivismus, Inklusivismus und
Pluralismus. Das zentrale Problem sieht
erdarin, dass Religion auf die Ebene per-
sénlicher Uberzeugungen reduziert wird.
Er selbst pladiert fiir einen ,offenen Plu-
ralismus” nicht zuletzt deshalb, weil sich
der ,transsubjektive moralische Gesichts-
punkt 6ffentlicher Legitimation niemals
auf die Ebene personlicher Rechtferti-
gung reduzieren lasst.” (S. 360) Erst dann
lasst sich zeigen, dass allgemeine, ver-
niinftige Gesetzgebung und persdnliche
Uberzeugungen gerade nicht streng ge-
koppelt gedacht werden miissen, sondern
dass essich eher um ein Verhaltnis wech-
selseitiger Konstitution handelt.

Was diesen Aufsatzband kennzeich-
net, ist sein Charakter als eine Bestands-
aufnahme und Ubersicht tiber das Thema
Jreligioser Pluralismus" - insbesondere
mit Blick auf das AusmaB und die Aus-
pragung von religioser Pluralitat in Kir-
che, Politik, Recht und Gesellschaft, ins-
besondere in Deutschland. Darilber hi-
naus gewinnt der Leser einen Einblick in
die unterschiedlichen Zugangsweisen der
wissenschaftlichen Disziplinen zum The-
ma:Theologie, Geschichte, Politikwissen-
schaft, Soziologie, Rechtswissenschaft.

Dabei sind esweniger die empirischen
und gesellschaftsanalytischen Aufsatze,
die aufmerken lassen - wirklich neue Ein-
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den - als vielmehr jene historischen und
normativen Reflexionen, die ahnen las-
sen, dass das Projekt einer differenzver-
triglichen gesellschaftlichen Ordnung
nicht nur fir die Politik, sondern gera-
de auch fiir die Kirche und ihr Selbst-
verstandnis eine besondere Herausfor-

’.:3\ Caritas in veritate

Althammer, Jorg (Hrsg.): Caritas in ve-
ritate. Katholische Soziallehre im Zeit-
alter der Globalisierung. Berlin: Duncker
& Humblot 2013, 264 S., ISBN 978-3-
428-13996-5.

Als die Sozialenzyklika von Papst Be-
nedikt XVI., Caritas in veritate, im Jahr
2009 erschien, befand sich die Welt be-
reits mitten in der Wirtschaftskrise. Der
Zeitpunkt konnte daher nicht besser ge-
wiahltsein, um auch von kirchlicher Seite
Orientierung zu geben und auf die drén-
genden Fragen der Zeit adaquate Ant-
worten zu geben. Umso gréBer waren
dementsprechend auch die Hoffnungen
hinsichtlich der konkreten Problematisie-
rung etwa des Finanzkapitalismus oder
einer unkontrollierbaren Globalisierungs-
dynamik. Vor allem in Deutschland aber
waren die Reaktionen auf die Enzyklika
ernlichternd. Zu wenig Kritik an Markt-
und Globalisierungsprozessen, zu wenig
Systematik, stattdessen der Verweis auf
die Notwendigkeit der Tugendethik und
die moralischen Pflichten des Einzelnen,
lautete der Vorwurf. Fiir einige stellte die
Enzyklika Benedikts XVI. gar einen Riick-
schritt der Katholischen Soziallehre dar:
Kann der Begriff der Caritas, den die En-
zyklika ins Zentrum der kirchlichen So-
ziallehre riickt, ausreichen, um den He-
rausforderungen der Zeit zu begegnen?
Hier meldeten nicht wenige Kritiker der
Enzyklika Zweifel an. Kurzum: Die Re-
zeption war keineswegs so positiv, wie
man erhoffen konnte. Eine umfassende
Auseinandersetzung und einen offenen
Zugang hinsichtlich der Grundaussagen
von Caritas in veritate liefert nun kurz
nach demEnde des Pontifikats Benedikts

derung bedeutet. Wieder einmal zeigt
sich, dass es gerade der Blick zuriick in
die eigene Geschichte ist, der fiir diese
Herausforderung einiges parat halt. Den
Reformern in der Kirche sei dieser Aspekt
besonders empfohlen. Ob und wie Poli-
tik und Religion schlieBlich zusammen-

Duncher & Humblet - Bedin

XVI.dervon Jorg Althammer herausgege-
bene Band. Schon im Herbst 2009 fand
dazu eininterdisziplindres Symposium in
Eichstétt statt, das sich aus unterschied-
lichen Blickrichtungen der Enzyklika na-
herte. Das durch zwei weitere Beitra-
ge erganzte Ergebnis liegt nun in Form
dieses Sammelbandes vor. Dabei kom-
men unterschiedlichste Interpretations-
ansitze zur Geltung. Bernhard Emunds
etwa macht die oben angedeutete Kritik
an der Enzyklika konkret, wenn er in sei-
nem Beitrag ,Missionierende Sozialver-
kiindigung?" auf den (gewollten) Bruch
mit der vorhergehenden Sozialverkiindi-
gung hinweist: ,Die Zentralaussage von
,Caritas in veritate' weicht deutlich von
dem theologisch-sozialethischen Pro-
fil ab, das die universalkirchliche Sozial-
verkiindigung in den letzten 45-50 Jah-
renentwickelt hat. AusSicht der.meisten

arbeiten kdénnten und sollten, um den
Aufbau einer gesellschaftlichen Ordnung
unter Pluralitatsbedingungen gemeinsam
zu bewaltigen, diese Frage hat der Band
breit ausformuliert und die dafiir rele-
vanten Kategorien zusammengetragen.

Giinter Wilhelms, Paderborn

Sozialethikerinnen und Sozialethiker un-
terbietet sie das dort bereits erreichte Re-
flexionsniveau beziiglich der Gestaltung
von Institutionen, des Verhaltnisses zwi-
schen Kirche und sékularer Gesellschaft
sowie der Mitwirkung von Christen und
kirchlichen Organisationen an der Lésung
sozialer und internationaler Probleme.”
(215) Die diskursive Struktur des Bandes
lasst Ursula Nothelle-Wildfeuer in ihrem
Beitrag die Frage nach Rickschritt und
Fortentwicklung in differenzierter Wei-
se aufgreifen. So muss in der Enzyklika
kein unbedingter Bruch gesehen werden:
.Diese Betonung der Liebe als ,Haupt-
weg der Soziallehre der Kirche' (CiV 2)
mag angesichts des gangigen Verstand-
nisses von Sozialethik, in dessen Zentrum
die Sorge um die soziale Gerechtigkeit
steht, tiberraschen [...]. Dass hier aber
kein fundamentaler Gegensatz [zur Tra-
dition] besteht, wird deutlich, wenn man
sieht, dass der Papst fiir die Umsetzung
eben dieser Liebe in Bezug auf die Ent-
wicklung einer Gesellschaft im Kontext
der Globalisierung zwei zentrale Orien-
tierungsmaBstabe benennt: Gerechtig-
keit und Gemeinwohl." (241) Ebenfalls
findet sich hier die passende Erwiderung
aufden Vorwurf, die Enzyklika wiirde an
einer Uberbetonung des Naturrechtsden-
kens leiden. (244) Alois Baumgartner geht
in diesem Zusammenhang auf die gene-
relle Stellung innerhalb der kirchlichen
Lehrverkiindigung ein, sodass die Frage
nach Tradition und Entwicklung auch hier
gestellt wird. (29-39) Einen historischen
Ansatz verfolgt auch Frank E.W.Zschaler,
der die historische Verortung der Enzy-
klika behandelt. (21-27)
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Wihrend sich einige Autoren (Flo-
rian Bruckmann, EImar Nass und Walter
Schweidler) in ihren Beitragen den philo-
sophisch-anthropologischen Grundlagen
widmen, gehen Bernhard Sutor und Otto
Depenheuer auf Aspekte der Menschen-
rechte ein. Eine gréBere thematische Aus-
einandersetzung erfahrt zudem die The-
matik der Globalisierung. Arnd Kiippers
betont die Notwendigkeit, die beiden so-
zialethischen Grundbegriffe Solidaritat
und Gerechtigkeit im Kontext der Heraus-
forderung der Globalisierung neu aus-
zubuchstabieren. Dabei wird auf die in
der Enzyklika herausgehobene Stellung
der Zivilgesellschaft rekurriert und auch
auf konkrete MaBnahmen hingewiesen:
+Damit sich die Entwicklungslander aus
der Falle der Armut und Machtlosigkeit

S
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befreien kénnen, ist die Solidaritat der
reichen Lander erforderlich, nicht nur
der Staaten, sondern auch der Unter-
nehmen und der Zivilgesellschaft, wo-
bei der Papst letztere als treibende Kraft
sieht und erhofft." (114) Der Thematik
der Globalisierung widmen sich auch Jorg
Althammer, der die soziale Ordnungspo-
litik vor diesem Hintergrund beleuchtet
(141-157), sowie Hubert Weiger, der den
Themenkomplex des Klimawandels be-
handelt. (189-198) Eine wesentlich durch
die Enzyklika angestoBene Debatte wird
von André Habisch und Christian R. Lo-
za Adaui angesprochen: Die Gratuitét. In
ihrem Beitrag ,Unentgeltlichkeit als Ka-
tegorie Sozialen Handelns: Gesellschaft-
liches Engagement nach ,Caritas in Veri-

tate' setzen sich die beiden Autoren mit

: Gesundheitssystem und Gerechtigkeit

Dabrowski, Martin/Wolf, Judith/Kabmei-
er, Karlies (Hg): Gesundheitssystem und
Gerechtigkeit (Sozialethik konkret). Pa-
derborn/Miinchen/Wien/Ziirich: Sché-
ningh, 1918S., ISBN 978-3-506-77534-4.

Die jlingsten gesetzlichen Initiativen zur
Neueinfiihrung der Pflegestufe O oder
auch die Uberlegungen zum Préventions-
forderungsgesetz machen deutlich, dass
der Streit um eine gerechte Verfligbar-
keit von Gesundheits- und Pflegeleis-
tungen hochaktuell bleibt. ,Aus diesem
Grund ist eine ethische Debatte um Ver-
teilungskriterien, Prioritaten, Rationie-
rung und Grenzen medizinischer Leis-
tungen unumgénglich geworden". Die-
sen Satz liest man auf dem Buchriicken
des Tagungsbandes ,Gesundheitssystem
und Gerechtigkeit" und er umreit noch
einmal das Panorama, das dem Leser auf
den vorhergehenden 191 Seiten aufge-
zeigt wurde.

Der Gesamttitel bietet ausreichend
Raum, um die unterschiedlichen Einzel-
beitrage als Tagungsband der Reihe ,So-
zialethik konkret" zu blindeln. Die miind-
lich vorgetragenen Grundlagen der je-

s weiligen_Kapitel gehen zurick auf eine....
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Gesundheitssystem
und Gerechtigkeit

Martin Dabrowski | Judith Wolf | Karlies Abmeier (Hrsg )

- Ferdinand Schaningh

am 26./27. September 2011 an der Katho-
lischen Akademie ,Die Wolfsburg" orga-
nisierte Veranstaltung. Nahezu identisch
zum damaligen Tagungsablauf gliedern
vier symmetrisch aufgebaute Blocke die
Publikation. Jeder dieser Teile wird durch
einen Hauptvortrag eingeleitet. Zwei Ko-
referate entgegnen den dortigen Thesen

_..oder_bringen._eigene. _Argumentationen

den Theorien von P.P. Donati, Stefano
Zamagni und Luigino Bruni auseinander,
verweisen so auf wesentliche Quellen der
Enzyklika und analysieren die Unentgelt-
lichkeit als Kategorie des sozialen Han-
delns weiterfiihrend. (176f.)

Der Band bietet wegen seines breiten
Zugangesein auBerordentlich umfassen-
des Bild der Rezeption im deutschspra-
chigen Raum und versteht es, dem Le-
ser verschiedenste Ansitze einzelner The-
men vorzustellen - von starker Kritik bis
hin zur deutlichen Wiirdigung. Die qua-
litativ hochwertige Auseinandersetzung
ladtzur erneuerten Exegese der Enzyklika
selbst ein und reflektiert zugleich ihre
Stellung innerhalb der Sozialverkiindi-
gung der katholischen Kirche.

Marco Bonacker, Ménchengladbach

vor. Ein kurzes Vorwort der drei Heraus-
geber (7-9) und das Autorenverzeichnis
(193) rahmen die insgesamt 12 Aufsatze.

Unter Federfiihrung von Alfons Run-
de analysieren drei Experten aus Ge-
sundheitsbkonomie und -management
die ,Situation des Gesundheitssystems"”
und seine Entwicklungsprognosen (11-
43). Ihrer Profession entsprechend pla-
dieren sie, ,die Diskussion um knapper
werdende Ressourcen stets aus der Per-
spektive des Wirtschaftlichkeitsprin-
zips" (36) zu fiihren. Deshalb seien ,Ge-
sundheitsleistungen (...) in aller Regel
als Dienstleistungen einzuordnen” (37).
Zwei Koreferate folgen: Armin Ehl vom
Marburger Bund stellt seine Entgegnung
unverbunden hinzu. In seiner Auflistung
zum ,Arztemangel in Deutschland” gehe
es um einen wesentlichen ,Einflussfak-
tor fiir die Zukunft des Gesundheitswe-
sens in Deutschland" (45-55). Der Bei-
trag des Theologen und Volkswirts Jo-
achim Fetzer zu ,Moralbegriffe und das
Gesundheitssystem” (57-67) miindet in
der unbeantwortet bleibenden und das
Gesamtthema des Buches umfassenden
Frage: ,Wie konnten die Anreize geandert

_...undwie kann.die Eahigkeit.der Biirger zu
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