Umschau

Zu Zeiten der UdSSR wurden jeg-
liche nationalistischen Gruppierungen
in der Ukraine vom KGB und vom In-
nenministerium sofort zerschlagen.
Wihrend der zwei ersten Jahrzehn-
te nach dem Zerfall der Sowjetunion
blieben rechtsextreme Gruppierungen
eine Randerscheinung ohne Relevanz
bei nationalen Wahlen. Aber seit dem
Ende des letzten Jahrzehnts werden
auch Erfolge der Rechten sichtbar. So
gewann die ultranationalistische Par-
tei Svoboda (Freiheit) 2009 bei Regio-
nalwahlen in einem Westukrainischen
Bezirk mit 34,7 Prozent der Stimmen
und stellt damit 50 der 120 Abgeord-
neten. Noch ist keine rechtsradika-
le Partei im ukrainischen Parlament
vertreten, ob sich das bei den néchsten
Wahlen dndert, bleibt abzuwarten - so
die Autoren Anton Shekhovtsov und
Andreas Umland.

In Russland, dem ,groBen Bruder*
der bisher angesprochenen Staaten,
gibt es derweil eine wachsende Frem-
denfeindlichkeit. Fiir Natalja Zorka-
ja hat die Sowjetepoche daran einen
wesentlichen Anteil. Eine ihrer wich-
tigen Folgen ist ,ein bis heute aus-
schlaggebendes Massen- oder Kollek-
tivbewusstsein des russischen Men-
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=) Verfassung ohne Grund?

Essen, Georg (Hg.): Verfassung ohne
Grund? Die Rede des Papstes vor dem
Bundestag. Freiburg im Breisgau: Herder
2012,278S., ISBN 978-3-451-30576-4.

Der Dogmatiker Georg Essen hat ein wei-

teres Bandchen in der durchaus hilfrei-
chen Reihe ,Theologie kontrovers” bei
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schen. Dieses seinem Sinn und seiner
Struktur nach archaische Prinzip wur-
de prigend fiir die neue Identitit des
postsowjetischen Menschen“ (226).
Diese Vorstellung von der Besonder-
heit des Eigenen stirkt den Eindruck
von der Andersartigkeit des Fremden
und beinhaltet dessen Exklusion. Uber
die Jahre entwickelte sich daraus eine
sich immer weiter verfestigende Xe-
nophobie in Russland: ,Die Xenopho-
bie ist [...] Syndrom einer stagnieren-
den Gesellschaft, in der die Autoritd-
ten, die Idealvorstellungen und Ziele,
die Hoffnungen auf die Zukunft feh-
len. Sie stellt die primitive Form eines
konservativen Selbstschutzes dar, ei-
nes Wiederstandes gegeniiber der Mo-
dernisierung [...]“ (232)

Rassismus, Faschismus, Nazismus,
Antisemitismus und Homophobie - in
diesen Kategorien erfasst der Verein
L,NIGDY WIECEJ“ (,Nie wieder") Straf-
taten mit fremdenfeindlichem und
rassistischen Hintergrund in Polen.
In Ermangelung einer entsprechenden
staatlichen Institution beobachtet und
katalogisiert der Verein entsprechende
Vorfille systematisch. Man muss das
Problem kennen, um dariiber reden zu
konnen. Deshalb ist eine solche Arbeit

sind Entscheidungen, Aussagen oder
Texte von Papst Benedikt Gegenstand
der Debatte in diesen Bénden; diesmal
ist es dessen Rede vor dem Deutschen
Bundestag am 22. September 2011. Das
Buch enthélt nach dem Wortlaut der Re-
de zundchst zwei geringfiigig liberarbei-
tete, eher feuilletonistische Ad-hoc-Re-

Herder._herausgegeben.._Immer_wieder...____aktionen.auf diese. Die eine stammt.vom

sinnvoll und folgerichtig bemerkt An-
na Tatar in ihrem Artikel: ,Die Kennt-
nis dieses wichtigen sozialen Problems
in Polen ermoglicht MaBnahmen, um
Diskriminierung und Intoleranz entge-
genzuwirken, sowie positive Einstel-
lungen wie etwa Toleranz und Offen-
heit gegentiber Fremdheit und Multi-
kulturalitit zu férdern® (211).

Bricht die Mitte also weg? Das ldsst
sich so verallgemeinernd nicht sagen,
dennoch bleibt der Rechtsextremismus
eine Gefahr, die es zu beobachten gilt.
Der Griindungsvertrag der EU wurde
beschlossen ,,in dem Wunsch, die So-
lidaritit zwischen ihren Vélkern unter
Achtung ihrer Geschichte, ihrer Kultur
und ihrer Traditionen zu stirken®, so
steht es in der Praambel. Es gilt stets
diese Solidaritdt in Europa zu erhalten
und gegen Extremismus zu verteidigen,
wie Uwe Backes im Interview am Ende
des Heftes feststellt: ,Die Auseinander-
setzung mit [dem Rechtsextremismus]
stellt aller Erfahrung nach eine gesell-
schaftliche Daueraufgabe dar.“ (237) -
gerade in Zeiten der Krise.

Christian Willmes, Heidelberg

o

FAZ-Redakteur Christian Geyer und du-
Bert sich sehr kritisch gegeniiber dem
von Benedikt vertretenen Naturrechts-
ansatz, die andere kommt aus der Fe-
der von Otto Kallscheuer und ist gera-
dezu euphorisch positiv, nicht nur im
Hinblick auf die Bundestagsrede, son-
dern auf den gesamten Deutschland-
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bietet gemaB Kallscheuer nicht nur die
performative Anerkennung demokrati-
scher Institutionen, sondern die Bezug-
nahme auf die allgemeine Grundvoraus-
setzung einer freiheitlichen Verfassung,
die in Menschenwiirde und Menschen-
rechten besteht. So weit so gut; wenn-
gleich wir innerkirchlich ein halbes Jahr-
hundert nach dem Zweiten Vatikanischen
Konzil offenbar schon einigermaBen be-
scheiden geworden sind, dies als positive
Uberraschung zu feiern.

Der Teufel steckt aber bekanntlich im
Detail und das wurde offenkundig erst
bei griindlicher Relektiire des Redetex-
tes eingehender reflektiert. So wurden
nach und nach auch kritische Stimmen
geaduBert, nachdem zunachst ,Die Zeit"
biindig resiimiert hatte: ,Selbst Pépste
konnen verniinftig sein”. Die starke Be-
tonung der Vernunft schien einer An-
sprache vor den Mandataren eines demo-
kratisch gewahlten Parlamentes bestens
angemessen. Gerade der konkret verwen-
dete Vernunftbegriff steht nun aber wie-
derholt im Fokus der Auseinandersetzung
desvorliegenden Bandes; denn was damit
genau gemeintist, kann - ebenso wie die
Rede von Natur - von Fall zu Fall doch
noch einmal sehr verschieden sein.

Werfen wir somit einen Blick auf
die acht weiteren, von Theologlnnen
und Philosophlnnen verfassten Beitra-
ge. Begreiflicherweise gibt esin den Tex-
ten Uberschneidungen und dhnliche Ar-
gumente, doch aber auch eine bunte Viel-
falt von Gedanken und Anmerkungen,
die durchgehend sehr sachlich und aus-
gewogen prasentiert werden. Vermieden
wurde also gllicklicherweise die Inszenie-
rung einer krampfhaften Kontroverse von
Extrempositionen. Am polemischsten ist
noch der Artikel von Rudolf Langthaler
geraten, der sich nicht nur an der seines
Erachtens undifferenzierten und unbe-
rechtigten Aufklarungskritik des Papstes
stoBt, sondern auch den Mangel an phi-
losophischer Tragfahigkeit des in der Re-
de zur Normenbegriindung herangezo-
genen Naturbegriffs darlegt. Damit ist ein
wunder Punkt getroffen, der bereits im
Vorwort des Herausgebers thematisiert

_____________ wird: Gerade.im Namen der. Naturwurde
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auch in der Geschichte der Kirche schon
so manches gerechtfertigt; etwa auch ei-
ne Ablehnung der Demokratie. Ganz all-
gemein wird die ,Natur rechtlich zu re-
gelnder Gegensténde in vielen Féllen un-
terschiedlich interpretiert” (92), wodurch
die Frage nach einem festen Boden, auf
dem Rechtsetzung stehen kann, ledig-
lich verschoben aber nicht gelost wird,
wie Judith Hahn zeigt.

Zustimmung findet die Kritik Bene-
dikts an einem naturwissenschaftlich
eingeengten Vernunftbegriff. Auch die
Diagnose, dass Demokratie dann in ei-
ne prekdre Lage gerdt, sobald ihre nicht
disponiblen Fundamente in Frage ge-
stellt werden, teilen die Kommentato-
rinnen groBtenteils, ebenso wie das An-
liegen, darauf hinzuweisen, dass positiv
gesetztes Recht nicht immer Gerechtig-
keit zum Ausdruck bringt. Der in der Re-
de entwickelte Losungsansatz fiir die an-
gezeigten Probleme stéBt aber auf we-
nig Zustimmung. Mit groBer Prazision
und analytischer Schirfe decken etwa
Christoph Hiibenthal und Hans Schelks-
horn die Unstimmigkeiten des ins Treffen
geflihrten Naturrechtsansatzes auf. ,Wie
man es auch dreht und wendet, norma-
tive Eigenschaften der Natur erweisen
sich bei allen moglichen Betrachtungs-
weisen als duBerst merkwiirdige onto-

thal, wodurch ihre Interpretation letztlich
unter der Hand doch wieder in offen-
barungstheologische Abhangigkeit ge-
rate. Schelkshorn vermutet schlieB-
lich sogar, der Papst kdnne sich mit den
Grundprinzipien demokratischer Willens-
bildung nicht wirklich anfreunden, weil
diese fiir ihn zu nahe am Relativismus lie-
gen. Auch Martin Rhonheimer stellt fest,
dass der Papst zwar nicht direkt zum Aus-
druck bringt, dass doch wieder ,die Legi-
timitat demokratisch-parlamentarischer
Rechtssetzung an kirchlich gelehrte Kri-
terien von Moral und Naturrecht zurtick-
gebunden werden” (76) soll, dies durch
seine Ausflihrungen aber eben auch nicht
wirklich ausgeschlossen wird. Dennoch
kommt er letztlich wohl zur positivsten
Lesweise der Bundestagsrede im vorlie-
genden Band, indem er betont, es gehe
darin nicht eigentlich um eine Kritik an
demokratischen Rechtsfindungsprozes-
sen, sondern primar um den Hinweis auf
die Hintergrundkultur, die alle politischen
Prozesse tragt. Freilich lieBe sich auch
dieser Begriff nochmals problematisie-
ren, vor allem, wenn man danach fragt,
ob es denn in dieser Hintergrund- auch
eine Leitkultur gibt oder geben soll.

Die Beitrdge von ,Verfassung ohne
Grund?" wiirdigen in respektvoller Weise
das Anliegen des Papstes, sprechen aber
auch offen tber die konzeptuellen Mén-
gel desinseiner Rede zum Ausdruck kom-
menden Denkansatzes. Das Kircheno-
berhaupt will den freiheitlich-sdkularen
Rechtsstaat auf normative Fundamente
gestellt sehen, die nicht durch die Ver-
schiebung von Machtverhaltnissen belie-
big verdandert werden kdnnen. Der Papst
scheitertam Entwurf solcher Fundamen-
te auf der Grundlage universaler Vernunft
letztlich aber, weil er, wenn schon keinem
offenbarungstheologischen, so doch zu-
mindest einem schopfungstheologischen
Ansatz folgt. Ist vom Bischof von Rom
aber denn wirklich eine andere Argumen-
tation zu erwarten? Eigentlich nicht, hat-
te er solche Erwartungen nicht selbst in
seiner Rede geweckt. Leider geht auch
der Kommentarband m.E. zu wenig auf
das ein, was die eigentlich spannende
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Papst stellen kdnnten: Wie steht denn
ein glaubiger Christ als glaubiger Christ,
der seinen Glauben ja nicht an der Gar-
derobe des Bundestages abgeben kann,
zum freiheitlich-sakularen Rechtsstaat?
Am ehesten versucht noch Thomas S6-
ding eine genuin christlich-theologische
Begriindung von Demokratie und pluraler
Rechtsstaatlichkeit, allerdings wird die-
se zu wenig als kritische Weiterfiihrung
und zu sehr als Interpretation der Papst-
rede selbst prasentiert. Man fragt sich
daher mitunter, wo S6ding seine inhalt-
lich treffenden Argumente bei Benedikt
zu finden vermag. Ein GroBteil der an-
deren Kommentare bleibt bei Fundierun-
gen des Rechtsstaates mit transzenden-
talpragmatischen und diskursethischen
Mitteln. Das sind zweifellos berechtigte
und treffende Ansdtze, wenngleich auch
diese nur das prozedurale Gerippe einer
Ordnung entwerfen, die immer erst mit
der Vielfaltinhaltlich geftillten Wertvor-
stellungen und Wahrheitsanspriiche zu
bekleiden ist. Ein solcher Wahrheitsan-
spruch ist der christliche, der als mora-
lischer Anspruch gilt, der fiir die Glau-
bigen nicht beliebig ist, wie Tine Stein
festhalt, wenngleich natirlich gilt: ,Er
wird in der Demokratie von den glaubigen
Biirgerinnen und Biirgern in einer Wei-

%—\\ Entweltlichung der Kirche?

Erbacher, Jiirgen (Hg.): Entweltlichung
der Kirche? Die Freiburger Rede des Paps-
tes (THEOLOGIE KONTROVERS), Freiburg/
Basel/Wien: Herder, 260 S., ISBN 978-3-
451-30577-1.

Immer wieder halt Benedikt XVI. Reden,
die im Gedachtnis bleiben, weil sie ver-
storen. So auch am 25. September 2011
im Freiburger Konzerthaus, wo er nach-
driicklich eine ,Entweltlichung" der Kir-
che forderte. Seitdem wird, vor allem in-
nerkirchlich, heftig darlber diskutiert,
was dieser Begriff bedeuten mag und
was von ihm zu halten sei. Vorliegender
Band versammelt zwanzig Interpretati-
ansversuche.und. Stellungnahmen

se eingebracht, die konkurrierende Gel-
tungsanspriiche, die aus anderen Reli-
gionen und Weltanschauungen erwach-
sen, respektiert” (211). Diesen Respekt,
der mehr als Toleranz ist, theologisch zu
fundieren und ihn den politischen Vertre-
tern eines liberalen, religids nicht gebun-
denen Staates zuzusichern, ist der Papst
schuldig geblieben, und auch der in sei-
ner kritischen Analyse durchaus lesens-
werte Diskussionsband hatte hier etwas
mehr leisten kdnnen.

Man mag sich daher abschlieBend
fragen, ob wir denn wirklich schon in
der Realitdt des Pluralismus angekom-
men sind: Wir, die Kirche, aber auch wir,
die europdischen Gesellschaften. In ei-
ner wirklich pluralistischen Gesellschaft
misste wohl auch der Vernunftoptimis-
mus der Mehrzahl der Autorlnnen die-
ses Bandes und mit ihm der vorausge-
setzte Gerechtigkeitsbegriff etwas rela-
tiviert werden in dem Sinn, dass wir ihn
als inhaltlich gefiillten, doch nicht ein-
fach vorgegeben haben - auch nicht auf
Verfassungsebene -, sondern dass wir nur
miteinander nach dem immer Gerech-
teren suchen kdnnen. Dann gilt eben,
wie Essen schreibt, dass der Staat ,seine
normativen Grundlagen nur im aktuel-
len Konsens der Biirger zu finden scheint,

Die Autorinnen und Autoren unter-
scheiden sich in ihrer (kirchlichen) Stel-
lung, ihren Perspektiven und Intentionen
stark. Trotzdem sind wichtige Uberein-
stimmungen nicht zu Gbersehen. Alle Bei-
trdge bezeichnen den Begriff ,Entweltli-
chung" alsvieldeutig und damit missver-
standlich. Sie halten ihn auch fiir mehr
oder weniger ungliicklich. Alle sind sich
darin einig, dass der Papst mit der Re-
de keine konkreten Anweisungen - et-
wa zum deutschen Kirchensteuersystem —
geben wollte. Es sei ihm um eine grund-
satzliche Orientierung fiir das Verhéltnis
der Kirche zur Welt gegangen. SchlieBlich
verbindet alle die Auffassung, dass die Re-
de_zu denken.gebe, und.sie.suchen_nach

der freilich lediglich ein subjektiver Kon-
sensist und von den tatsdchlich vorhan-
denen gemeinsamen Auffassungen be-
stimmt wird" (197). In einer Kirche, die
gesellschaftliche Pluralitat wirklich ak-
zeptiert, wenn schon nicht liebt, wiirde
es ihrem Oberhaupt im Grunde besser
anstehen, vor einem Parlament darzu-
legen, welche guten Argumente fiir De-
mokratie sich aus dem eigenen Glauben
ergeben, um dann aufzuzeigen, wie man
diesen eigenen Glauben in das Gesprach
und das Ringen um einen gemeinsamen
Weg einbringen will und kann. Beides hat
Papst Benedikt nicht thematisiert, viel-
mehr hat er versucht der Gesamtgesell-
schaft zu sagen, wossie die Basis gemein-
samer Weltgestaltung zu suchen hat. Of-
fenbar, so driickt es Hans Schelkshorn im
Buch aus, ,versteht der Papst seine An-
sprache weniger als einen Beitrag flr ei-
ne offentliche Debatte, sondern eher als
eine autoritative Belehrung” (143). Das
soll Benedikt keineswegs als bose Absicht
unterstellt sein, ergibt sich aber beinahe
notwendig aus einem Denkkonzept, in
dem katholische Theologie nicht nur als
vernunftgemaB, sondern geradezu als mit
Vernunftidentisch erscheint; dann nam-
lich ist das apostolische Lehramt auch ei-
ne Autoritat der sakularen Rationalitat.

Wilhelm Guggenberger, Innsbruck

deren positiven Intentionen und Bedeu-
tungsgehalten. So lasst der Band ein zwar
breites, aber nicht das gesamte Spektrum
der Reaktionen auf die Konzerthausre-
de sichtbar werden. Eine unkritische Zu-
stimmung zu Benedikts Forderung findet
sich inihm ebenso wenig wie Positionen,
die den Text ablehnend zur Seite legen.

Die durchweg pragnanten und gut
lesbaren Beitrage lassen sich zwei Grup-
pen zuordnen. Die einen fragen vorrangig
nach den mdoglichen praktischen Konse-
quenzen der vom Papst eingescharften
Trennung von Kirche und Welt (1). Die
anderen setzen sich vor allem mit die-
ser Unterscheidung selbst kritisch aus-
einander.(2)
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(1) Die deutsche Kirche unterscheidet
sich in der Organisation und Professio-
nalisierung ihrer Dienstleistungen struk-
turell wenig von nichtkirchlichen Orga-
nisationen und ist nicht zuletzt deshalb
hoch effektiv. Die dadurch gesicher-
te Handlungsfahigkeit etwa der Caritas
steht nicht notwendig im Gegensatz zu
dem vom Glauben motivierten und ge-
pragten Einsatz der Kirche fiir die Welt
und in der Welt. Sie ermdglicht und er-
leichtert diesen auch. So argumentieren
mehrere Beitrage und weisen deshalb ei-
ne Interpretation der Papstrede zurlick,
die einen Verzicht der Nutzung ,weltli-
cher" Mittel fuir ,kirchliche" Zwecke for-
dert (Neher, Nothelle-Wildfeuer). Auch in
einer anderen Hinsichtist die Kirche eine
.weltliche" Kirche. Sie und ihre Mitglieder
sind Teile der und Akteure in der Zivilge-
sellschaft. Sie kdnnen und missen sich
an deren Gestaltung beteiligen - unter
den Rahmenbedingungen einessakularen
Staates und einer weltanschaulich plura-
len Gesellschaft. Verschiedene Beitrdge
des Bandes wiirdigen die groBe Bedeu-
tung der gesellschaftlichen Teilhabe der
Kirche. Sie weisen eine dagegen gerich-
tete ,Entweltlichung" entschieden zurtick
(Gliick, Hohn, Thierse, Kues, Kretschmann,
Rupert/Valachanow).

Der von den hier summarisch cha-
rakterisierten Beitrdgen herausgestell-
te Nutzen der ,Weltlichkeit" der deut-
schen Kirche ist zweifellos wertzuschat-
zen. Doch deren Verteidigung gerat in
den Verdacht der Besitzstandswahrung,
sobald sie den Eindruck erweckt, die Kir-
che kdnne nicht anders als in diesen For-
men ihrem Auftrag fiir die Welt gerecht
werden. Hier erweitern der franzosische
Blick auf die Rede des Papstes (Nientiedt)
sowie die staatskirchenrechtlichen Bei-
trage (Muckel, Hense) des vorliegenden
Bandes den Horizont. Sie zeigen, dass das
Verhéltnis von Religion und Gesellschaft,
Kirche und Staat in Frankreich ganz an-
ders gestaltet ist und auch im Rahmen
des deutschen Grundgesetzes ganz an-
ders gestaltet werden kdnnte.

(2) Ohne direkt nach der konkreten
Gestalt der vom Papst eingeforderten

LEatweltlichung’ zu fragen, befassensich...
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andere Beitrdge mit der ihr zugrundlie-
genden Unterscheidung von Kirche und
Welt. Recht leicht ldsst sich die Sorge
zerstreuen, Benedikt XVI. rate der Kirche
zur Weltflucht. Durch den Bezug auf an-
dere Texte - vor allem Joseph Ratzingers
Beitrage zur Ekklesiologie von 1969 und
die Enzyklika Benedikts XVI. ,Deus caritas
est" - machenverschiedene Autoren dar-
auf aufmerksam, dass flr den Papst die
Verantwortung der Kirche fiir die Welt
auBer Frage steht (Kasper, Erbacher, Ring-
Eifel). Sie hat den Menschen innerhalb
und auBerhalb der Kirche ein Zeugnis der
Liebe Gottes zu geben. Die Caritas ist ei-
ne essentielle Aufgabe der Kirche. Gleich-
zeitig zieht sich durch die Referenztexte
ebenfalls die Aufforderung, sich der Welt
nicht anzugleichen. Damit greift Ratzin-
ger auch als Papst eine biblische Warnung
auf. Das Neue Testament warnt regelma-
Big vor Haltungen und Handlungen, die
sich auf die Immanenz irdischen Lebens
beschrianken (S6ding). Doch diese Ver-
suche, durch die Kontextualisierung der
Konzerthausrede den Begriff der ,Ent-
weltlichung” zu entschérfen, konnen
nicht verdecken, dass Benedikt strikt du-
alistisch denkt. Kirche und Welt werden -
wie Gott und Welt - in einen strikten
Gegensatz gestellt. Andere Beitrdge des

ses Denken gewichtige Einwznde (Hohn,
Kaufmann, Ebertz, Striet, Hoff, Thierse).
Deren grundlegender Einwand verdankt
sich einer philosophischen Reflexion: Aus
der dem Menschen allein zugdnglichen
Perspektive der Immanenz ist ein Bezug
zur Transzendenz nur in immanenter
Form maglich (144): in Gestalt mensch-
licher Rede und menschlichen Handelns.
Eine absolute Transzendenz kann weder
von der Welt erreicht werden noch die
Welt erreichen. Deshalb ist fiir die christ-
liche Theologie der Glaube zentral, dass
Gott die von ihm unterschiedene Welt
aus Liebe geschaffen hat und in Liebe
mit ihr verbunden bleibt. Die Christolo-
gie ibernimmt die anspruchsvolle Aufga-
be, die ,unvermischte und ungetrennte”
Vermittlung von Immanenz und Trans-
zendenz, von Gott und Welt zu denken.
Statt aber im Anschluss an Lumen Gen-
tium (8.1) auch analog von der Kirche zu
denken, wahlt Benedikt die dualistische
Entgegenstellung der realen Kirche zur
als gegenkirchlich definierten Welt, ge-
nauer: Gesellschaft. Wie hoch problema-
tisch dieser Schluss ist, zeigt sich nicht
zuletzt am missgliickten Versuch Bene-
dikts, in dieses Schema einen Verweis auf
die Missbrauchsfélle in der katholischen
Kirche einzufiigen (154).

Der Verzicht auf einen solchen Dua-
lismus aber ist nicht gleichbedeutend mit
dem Verzicht auf jegliche Differenzie-
rung. Die fiir die Kirche und die Gesell-
schaft, in der sie lebt, sowie fiir das Ver-
héltnis beider wichtigste Unterscheidung
ist die ethische Scheidung von Gut und
Bose. Diese zu treffen und sich an ihr zu
messen, ist — bei allen Schwierigkeiten,
Gut und Bose je konkret zu bestimmen -
Pflicht jedes Menschen, die Glaubende in
Verantwortung vor Gott zu erfiillen su-
chen (Zollitsch).

Ankniipfend an die Dualismus-Kritik
vieler der genannten Beitrage sei an das
Ende dieser Rezension eine Erinnerung
gestellt: Hans Jonas hat 1962 in einer
eindringlichen Rede die Theologen davor
gewarnt, sich mit Heidegger einzulassen
und von ihm theologischen Gewinn zu
erwarten (Heidegger und die Theologie,
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wortung, Wiirzburg 2004, 39-58). Sein
Argument: Heideggers Denken sei ebenso
wie die Gnosis von einem strikten Dualis-
mus gepragt — einem Dualismus zwischen
Geist (fiir die Gnosis: Gott) und Welt. Ein
solcher Dualismus aber stehe in Gefahr, so

)

der Gnosis-Experte und ehemalige Hei-
degger-Schiiler Hans Jonas, letztlich zu
einer Entwertung alles Weltlichen und
damit zur Verabschiedung einer Ethik zu
flhren, die Menschen und Erde wertzu-
schitzen wiisste. Dies lasse sich mit einem

: Sozialstaat zwischen Freiheit und Zwang

Wolf, Thomas: Der aktivierende Sozial-
staat zwischen Freiheit und Zwang. Der
begrenzte Spielraum moderner Sozial-
politik. Verlag Ferdinand Schéningh: Pa-
derborn 2011, 306 S., ISBN 978-3-506-
77199-5.

Die leidenschaftlich geflihrte 6ffentlich-
mediale Auseinandersetzung um den So-
zialstaat entzlindet sich immer wieder an
der strittigen Frage, ob oder inwieweit der
Staat im Rahmen der Gewdhrung sozi-
alstaatlicher Leistungen unangemessen
vorgeht, wenn er z.B. in die personale
Autonomie eingreift und die Unterstit-
zung Einzelner von deren Mitwirkungs-
bereitschaft abhdngig macht. Auch der
wissenschaftliche Diskurs wird oft ent-
lang der Verhaltnisbestimmung von Fiir-
sorgepflichten des Staates und Beitrags-
pflichten des Biirgers gefiihrt. Thomas
Wolf greift diesen Spannungsbogen in
seiner Uberarbeiteten Dissertation sach-
gerecht auf. Er entwickelt seine Uberle-
gungen zum ,aktivierenden Sozialstaat"
zwischen den Polen von ,Freiheit" und
«Zwang". In den drei Dimensionen: Ur-
sprungskonflikt, Steuerungsmittel und
Zielsetzung beleuchtet er die Entwick-
lung staatlicher Sozialpolitik. Dabei geht
erim ersten Teil politikphilosophisch und
im zweiten Teil mehr an den faktischen
Entwicklungen des aktivierenden Sozial-
staates orientiert vor.

Grundlegungen sozialstaatlicher
Ideen identifiziert er nicht erst mit der
Etablierung des Sozialstaats am Ende der
19. Jahrhunderts, sondern anfanghaft
bereits in antiken Modellen des Euda-
monismus oder im aristotelischen Gliick-
seligkeitsansatz sowie in der ,guten Poli-

cey" ahsolutistischer Fiirstenstaatenund....
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Thomas Wolf

Ferdinand Schéningh

der christlichen Caritas. Freilich sieht er
diese Traditionslinien nicht bergangs-
losin den Sozialstaat moderner Pragung
mit seiner rechtsstaatlichen Fundierung
miinden. Wolf beklagt zudem das in Be-
zug auf praktische Sozialpolitik beste-
hende, ideengeschichtliche Reflexions-
defizit. Diese laufe vielmehr den sozia-
len Problemfeldern hinterher.

Breiten Raum nimmt im ersten Teil
die Abgrenzung von positiver und nega-
tiver Freiheit ein, die Wolf im Anschluss
an lIsaiah Berlin thematisiert und uber
weitere Autoren wie Hegel, Fichte oder
Charles Taylor entfaltet. Er kommt zu
der These, dass individuelle Freiheit nur
in sozialer Vermittlung maglich ist: ,Der
grundlegende Konflikt zwischen positi-
ver und negativer Freiheit ist ebenso-
wenig aufzuheben wie das Paradoxon,
dass Freiheit nicht ohne Einwilligung in

2

biblisch gegriindeten Glauben nicht ver-
einbaren. Den Autorinnen und Autoren
des lesenswerten Buches ist diese Sorge
nicht fremd, wenn sie sich kritisch mit
der papstlichen Forderung zur ,Entwelt-
lichung der Kirche" auseinandersetzen.

Michael Bongardt, Berlin

Verzicht auf Freiheit, zu erlangen und zu
bewahren ist" (S. 136). So pladiert er -
inspiriert von L.T. Hobhouse - dafiir, von
.sozialer Freiheit" zu sprechen. Aus so-
zialethischem Blickwinkel steht er damit
in der langen Tradition kirchlicher Ver-
lautbarungen und anthropologisch-ge-
sellschaftstheoretischer Reflexionen tiber
das Verhaltnis von Individuum und Ge-
meinschaft sowie groBer zeitgendssischer
Gesellschaftsvertragstheorien.

Die innovative Dimension dieser be-
grifflichen Zuspitzung mag daher nicht
recht einleuchten. Aufhorchen Iasst in-
des sein Hinweis, dass eine allzu material
am Gedanken der positiven Freiheit ori-
entierte Politik die Gefahr in sich birgt,
Einfallstor fiir autoritire Wohlfahrts-
und Begllickungspolitik zu sein und da-
mit vorzuzeichnen, wie ein gelingendes
Lebens auszusehen habe. Erlautert wird
diese Gefahr insbesondere anhand des
historischen Phdnomens der ,guten Poli-
cey". Dieses kritische Moment einer allzu
.wohlwollenden" und ,steuernden” So-
zialpolitik wird spater leider nicht mehr
deutlich genug aufgenommen, wenn
Wolf sich dezidiert etwa mit Giddens
Konzeption des ,dritten Weges" und
der Adaption durch Gerhard Schréders
+Agendapolitik” oder Tony Blairs ,New
Labour” beschaftigt. Uberzeugend weist
Wolf allerdings nach, dass diese Konzep-
tionen - welche mit den Begriffen des
JFordern und Fordern” oder ,Rights and
Responsibilities" verbunden sind - kei-
nen Bruch mit friheren Ansdtzen der
Sozialpolitik bedeuten oder gar origi-
nare Neuschopfungen sind, sondern al-
lenfalls ,Neuakzentuierungen" darstel-
len. Im Spannungsfeld von Freiheit und
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tionslinien aktivierender Sozialpolitik aus
und wendet sich z.B. der ,Neue Subsidia-
ritat" oder des ,New Public Management"
zu. Neben neueren Steuerungsmitteln im
Umfeld akteurzentrierter Theorien, wie
etwa péadagogischer Einflussnahme auf
Klienten, bleiben nach Wolf weiterhin die
klassischen (und systemtheoretisch fun-
dierten) Mittel ,Recht" und ,Geld" ent-
scheidende Stellschrauben in der Me-
chanik aktivierender Sozialpolitik. Dies
ist seines Erachtens kaum verwunderlich,

Buchbesprechungen

dasich hier die Sanktionsmacht des Staa-
tes steuerungspraktisch besonders effek-
tiv anwenden lasse. Andererseits seien
diese Mittel kaum geeignet, auf spezi-
fische Probleme Einzelner zu reagieren.

Derartig kritische Anmerkungen, die
die Grenzen des ,Férderns und Forderns”
aus Sicht der ,Geforderten und Gefor-
derten” in die Waagschale werfen, hatte
man sich an der ein oder anderen Stel-
le noch deutlicher gewlinscht, um den
im Untertitel der Arbeit proklamierten

=) Leistungsfdhigkeit der Sozialpartnerschaft

Priddat, Birger P.: Leistungsfihigkeit
der Sozialpartnerschaft in der Sozia-
len Marktwirtschaft. Mitbestimmung
und Kooperation, Marburg: Metropolis
2011,363S., ISBN 978-3-89518-862-6.

Esist noch gar nichtlange her, da war das
Kollektive Arbeitsrecht eines der Haupt-
felder der rechts- und sozialpolitischen
Auseinandersetzung in Deutschland. Die
hatte ihren Hohepunkt vor knapp zehn
Jahren, als die rot-griine Regierung
Schroder die Agenda 2010 verkiindete
und sich an die umfassende Renovie-
rung des altehrwiirdigen deutschen So-
zialstaats machte. Das Kollektiv-Arbeits-
recht war in das damalige Renovierungs-
programm nicht einbezogen. In diesem
Punkt mochte die alte Arbeiter- und Ge-
werkschaftspartei SPD dann doch nicht
der Kritik und den Ratschldgen der ton-
angebenden ,neoliberalen” Wirtschafts-
experten folgen. Umso eifriger trommel-
ten manche Lobbyisten in der Sache. Mi-
chael Rogowski etwa, damals Président
des Bundesverbandes der Deutschen In-
dustrie, wollte den Flachentarifvertrag
.im Lagerfeuer verbrennen”, und die ge-
setzliche Mitbestimmung nannte er ei-
nen ,Irrtum der Geschichte"

Zehn Jahre, zwei Regierungswech-
sel und eine Weltwirtschaftskrise spater
sieht die Welt ganz anders aus. Reform-
kanzler Schrdder ist inzwischen Privatier,
der seine Ruhestandsbeziige durch diver-
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Birger P. Priddat

Leistungsfahigkeit
der Sozialpartnerschaft in
der Sozialen Marktwirtschaft

Mitbestimmung und Kooperation

INetropolis

schaft und als Aufsichtsratsvorsitzender
des Nord-Stream-Pipeline-Konsortiums
aufbessert. Manche seiner alten Weg-
gefdhrten hingegen sind noch aktiv in
der Politik und erfinden sich gerade neu.
Nur eines hat sich nicht verdndert: das
deutsche Kollektiv-Arbeitsrecht. Und das
wird sich auch nicht so schnell dndern.
Denn inzwischen singen nicht mehr nur
die Gewerkschaften, sondern auch die Ar-
beitgeber- und Industrieverbdande sowie
Politiker aller Parteien wieder das Lob-
lieb auf die deutsche Sozialpartnerschaft.

In dieses Loblied stimmt die Studie
von Birger P. Priddat zur Leistungsfahig-

Jbegrenzten Spielraum moderner Sozial-
politik” konsequenter auch aus Sicht der
Klienten zu problematisieren. Insgesamt
aber hinterldsst die Veroffentlichung ei-
nen guten Eindruck und aus politikhisto-
rischer Perspektive liest sich Wolfs Buch
duBerst anregend. Es fiillt eine Liicke in
der ideengeschichtlichen Reflexion des
aktivierenden Sozialstaates.

Udo Lehmann, Wuppertal

len Marktwirtschaft mit ein. Zu Recht:
Das bewahrte Modell der Sozialpart-
nerschaft mit den Elementen der liber-
betrieblichen Tarifautonomie und der
betrieblichen Mitbestimmung hat, ne-
ben der vielgescholtenen Agenda-Poli-
tik, groBen Anteil daran, dass Deutsch-
land ohne groBere wirtschaftliche und
soziale Friktionen durch die 2007/08
ausgebrochene internationale Finanz-
markt- und Wirtschaftskrise gekommen
ist. Uber die Griinde klart Priddat auf. Er
stellt die Sozialpartnerschaft, insbeson-
dere die Mitbestimmung als Institution
sozialer Ordnung dar. Dazu evaluiert er
zundchst einmal die Ergebnisse der em-
pirischen Mitbestimmungsforschung der
letzten Jahrzehnte und kommt zu dem
Schluss, dass es falsch sei, die Mitbestim-
mung als bloBen Kostenfaktor und Rest-
riktion unternehmerischer Handlungsdy-
namik darzustellen. Die Mitbestimmung
stelle vielmehr eine Art von Konfliktre-
gelungs-Verfassung dar, die diese Hand-
lungsdynamik stérke. In der Summe wiir-
den die empirischen Studien zeigen, dass
Wachstum und Produktivitat jedenfalls
nicht beeintrachtigt werden durch die
Mitbestimmung.

Priddat neigt vielmehr unibersehbar
der Idee zu, dass die ordnungsstabilisie-
rende Rolle der Sozialpartnerschaft im
Allgemeinen und der Mitbestimmung im
Besonderen die Produktivitat und Wett-
bewerbsfahigkeit der deutschen Wirt-
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gar befordert. Diesen Gedanken ordnet er
in einen gréBeren Zusammenhang, wenn
er darstellt, dass in der jingeren wirt-
schaftswissenschaftlichen Literatur dem
Aspekt der Bedeutung von Kooperation
in der Wirtschaft eine wachsende Auf-
merksamkeit geschenkt wird. Ausdruck
dessen war auch die Verleihung des No-
belpreises flir Wirtschaftswissenschaften
an Elinor Ostrom und Oliver E. Williamson
im Jahr 2009. Priddats Studie ist insofern
nicht nur fiir diejenigen interessant, die

sich fiir das Spezialthema der Mitbestim-
mung interessieren, sondern auch fiir je-
ne, die sich liber neue Tendenzen in der
wirtschaftswissenschaftlichen Theorie-
bildung informieren mochten.
Tarifautonomie und Mitbestimmung
sind keine Residuen aus den Tagen des
Klassenkampfes, und sie sind auch kein
sozialistisches Kuckucksei, das in das libe-
rale Nest der Marktwirtschaft geschmug-
gelt worden ist. Es handelt sich vielmehr
um ordnungspolitisch begriindete Instru-

’.:\\ Bibelhermeneutik und Sozialethik

Heimbach-Steins, Marianne/Steins, Ge-
org (Hg.), Bibelhermeneutik und Christli-
che Sozialethik, Stuttgart: Kohlhammer
2012,3208S.,ISBN 978-3-17-022215-1.

Die Bibel spielt fiir die gegenwartige,
stark sozialphilosophisch und sozialwis-
senschaftlich gepragte Christliche Sozial-
ethik nur eine untergeordnete Rolle. Im
Rahmen einer ,autonomen Moral" und
mit Blick auf ihr Anliegen, sozialethische
Normen liber einen christlichen Rahmen
hinaus kommunikationsfahig zu halten,
ist die Christliche Sozialethik allenfalls
sekundar auf die Bibel angewiesen. In-
sofern ist es durchaus provozierend, dass
die Miinsteraner Sozialethikerin Marian-
ne Heimbach-Steins und der Osnabriicker
Alttestamentler Georg Steins (in Verbin-
dung mit Alexander Filipovi¢ und Kers-
tin Rodiger) einen Sammelband dem Ge-
sprach zwischen Bibelhermeneutik und
Sozialethik widmen. Hervorgegangen ist
er aus einem ambitionierten gemeinsa-
men Projekt ihrer beider Oberseminare.
Heimbach-Steins hat sich der Thematik
schon in mehreren Einzelbeitrdgen ge-
widmet, die hier zusammen mit anderen
Autoren weitergefiihrt werden.

Der Band wird von einem program-
matischen Beitrag der Herausgeberin
eingeleitet. In Abgrenzung von gangi-
gen Vereinnahmungen der Bibel als ,ver-
meintliches Antwortreservoir fiir gegen-
wartstypische Fragen" (13) entwickelt
sie..das. Madell.. eines. ergebnisaffenen

Marianne Heimbach-Steins
Georg Steins (Hrsg.)

Bibelhermeneutik
und Christliche
Sozialethik

Kohlhammer

Gesprachs mit dem Text, das kontext-
sensibel zwischen Bibel und Gegenwart
vermittelt. Die Bibel ist fiir Heimbach-
Steins einer von mehreren Kontextbezii-
gen der Sozialethik als christlich-theo-
logischer Disziplin. Dabei kniipft sie an
befreiungstheologische und feministi-
sche Hermeneutiken an. Sie geht nicht
hinter die ,basale Forderung nach Ko-
harenz von biblischem Impuls und sittli-
cher Vernunft" (30) zurlick, sieht aber in
der Ethik, Gber eine bloBe Normbegriin-
dung hinaus, die ,Selbstreflexion sittli-
cher Subjekte” (32) als zentral an.

Sodann ist der Band in drei Teile mit
insgesamt 15 Beitragen gegliedert, die
hier nurin aller Kiirze angesprochen wer-
den.kdnnen:

mente, die das ordoliberale Anliegen ver-
folgen, Macht- und Informationsun-
gleichgewichte auszugleichen, in diesem
Fall jene zwischen Arbeitgebern und Ar-
beitnehmern. Insofern ist die Sozialpart-
nerschaft ein integraler Bestandteil des
ordnungspolitischen Modells der Sozia-
len Marktwirtschaft. Und nach der stu-
piden und monotonen Deregulierungsli-
tanei vergangener Jahre ist es befreiend,
das wieder sagen und sich trotzdem als
Liberaler bezeichnen zu diirfen.

Arnd Kiippers, Mdnchengladbach

Der erste Teil behandelt ,Hermeneu-
tische Basiskategorien und -begriffe".
Georg Steins entwickelt ein Modell ,Ka-
nonbewusster Bibelauslegung”. Im Ka-
non sieht Steins die Grundlage fiir eine
Stimmenvielfalt. Heutige Leser und Le-
serinnen kénnen in einen Dialog mit den
in der Bibel bezeugten existentiellen Er-
fahrungen eintreten. Kerstin Rédiger be-
schaftigt sich im Anschluss an Elisabeth
Schiissler Fiorenza mit ,Lesen als ethi-
schem Akt" und widerspricht dabei der
Trennung von Exegese (Auslegung) und
Applikation (Anwendung). Alexander Fili-
povi¢ beschaftigt sich in interdisziplinérer
Perspektive mitder hermeneutischen Ka-
tegorie der Interpretationsgemeinschaft,
die in ihren sozialen und politischen Di-
mensionen in das Kompetenzfeld der So-
zialethik fallt. Daniel Bogner und Betti-
na Wellmann weisen in ihrem Beitrag im
Anschluss an Hans Joas auf, dass nicht
nur normative Texte, sondern die Bibel
insgesamt ,als Quelle und Reservoir der
Inspiration fiir ein erneuertes Verstand-
nis vom handelnden Menschen betrach-
tetwerden” (132) kann. Axel Bernd Kunze
beschiftigt sich ausgehend von theolo-
gischen Freiheitsreflexionen mit Fragen
der Nachfolge.

Der zweite Teil widmet sich mit einem
thematisch breit gehaltenen Spektrum
.Ethischen Grundfragen - biblisch ge-
spiegelt”. Indem Walter Lesch einen kul-
turgeschichtlichen Zugang zum Dekalog
bisin.seine aktuelle Rezeption wahlt, wei=
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tetsich nochmals das Feld. Dies gilt glei-
chermaBen fiir seinen Beitrag zu Pau-
lus an spéterer Stelle des Bandes. Sebas-
tian Zink versucht, als Gegenstiick zur
zukunftsorientierten Nachhaltigkeits-
debatte eine biblisch inspirierte Erinne-
rungsdimension in die Sozialethik einzu-
bringen. Andreas Lienkamp setzt sich auf
der Grundlage biblisch-philologischer Er-
kenntnisse und in Abgrenzung von ei-
nem ,Okobiblizismus" (187) mit dem
biblischen Herrschaftsauftrag und dem
Sozialprinzip der Nachhaltigkeit ausein-
ander. Anna Maria Riedl mochte die Kla-
gepsalmen fiir eine Theologie der Diako-
nie fruchtbar machen. Peter Meiners be-
schaftigt sich mit der Amos-Rezeption
bei Michael Walzer, der in der prophe-
tischen Sozialkritik einen pluralitatsfa-
higen Universalismus erkennt. Mariano

Barbato behandelt biblische Weisheits-

literatur im Kontext der Postmoderne.
Der dritte Teilumfasst ,Fallstudien zur

Bibelrezeption in kirchlichen Texten", und

zwar anhand

® des Hirtenbriefs der amerikanischen
Bischéfe ,Wirtschaftliche Gerechtig-
keit fiir alle” (Gregor Adamski),

e desDokuments,Gerechter Friede" der
deutschen Bischofskonferenz (Tho-
mas Nauerth) und

e desDokumentsder Papstlichen Bibel-
kommission ,Bibel und Moral" (Georg
Steins).

Diese Rezeptionen entsprechen nur in
manchen Ansdtzen den im vorliegen-
den Band aufgestellten Anspriichen. So
fallt insbesondere das Fazit von Steins
sehr kritisch aus.

Aufs Ganze betrachtet bietet das
Buch einen zeitgemaBen Ansatz zur Re-
zeption biblischer Texte und ihrer wis-
senschaftlichen Reflexion, der sich klar
von der binnenorientierten Engfiihrung
eines Stanley Hauerwas unterscheidet.
Dennoch bleiben manche Fragen einer
biblisch sensiblen Sozialethik offen. An
mehreren Stellen wird der Wille bekun-
det, tiber Alfons Auers Bestimmung der
Bibel als motivierend und sensibilisierend
hinauszugehen (vgl. 19, 55). Wenn Auer

AMOSINTERNATIONAL 6. Jg. (2012) Heft 4

Buchbesprechungen

geht dasjedoch in dieselbe Richtung wie

der hier beschriebene ,Sinn-Raum"” (19)

oder die ,Sinnproduktion”. Der neue Ak-

zent scheint wohl darin zu liegen, dass
die innerbiblische Vielfalt (,Pluralisierung
der Textbasis", 86) sowie die Vielfalt még-
licher Rezeptionen stérker betont wer-
den; und dass nicht nur die im engeren

Sinne ethischen Bibeltexte beriicksichtigt

werden. Was all dies in einem sakularen

Kommunikationsrahmen bedeutet, muss

noch weiter ausgeflihrt werden:

e Spaltet sich die Sozialethik in eine
nach auBen orientierte weltliche und
eine nach innen gerichtete biblische
Stimme, wie es Thomas Nauerth na-
helegt (vgl. 305)?

e Kdnnten biblische Bezlige nicht auch
wie andere Sinnressourcen der Gesell-
schaft starker ,unlbersetzt" nachau-
Ben getragen werden?

e |st die Bibel wirklich nicht mehr als
ein Kontextbezug der Sozialethik (vgl.
12)?

Da der Schwerpunkt des Bandes auf her-
meneutischen Fragen liegt, kommen kon-
krete Beispiele notgedrungen etwas zu
kurz. So wird etwa im Beitrag von Bog-
ner/Wellmann auf eine Fiille von Bibel-
stellen Bezug genommen, ohne jeweils
in die Tiefe zu gehen, was im Sinne der
StoBrichtung des Bandes vermieden wer-
densollte. Von hohem Interesse ware eine
detaillierte Auseinandersetzung mit Ein-
zeltexten im Sinne der grundlegenden In-
tention des Bandes. Angedeutet wird das
etwa von Lienkamp in Bezug auf die An-
thropologie der biblischen Urgeschichte
(vgl. 192-207) und von Rédiger in Bezug
auf Joh 12,1-8 (vgl. 79-85).

Dem Band kommtin mehrfacher Hin-
sicht ein groBes Verdienst zu: Fiir die So-
zialethik als theologische Disziplin ist der
Bezug zur Bibel unverzichtbar. Was wie
eine Banalitdt klingt, ist nicht unbe-
dingt eine Selbstverstandlichkeit. Auch
Sozialethikersind ,Lesende” der Bibel (80
Anm. 35). Angesichts der Vereinzelung
theologischer Facher ist der hier ange-
stoBene Dialog ein wichtiger Schritt. Er-
gebnisse der historisch-kritischen Aus-

ihrem hohen Grad an Spezialisierung ge-
rade im deutschen Sprachraum bis heute
pragend ist, erweisen sich oft als kaum
anschlussféhig fiir die Systematische
Theologie im Allgemeinen und die (So-
zial-)Ethik im Speziellen. So ist denn die
historisch-kritische Methode langst nicht
mehr der einzige akzeptierte Weg der Bi-
belexegese. Hier wird ihr eine andere bib-
lische Hermeneutik zur Seite gestellt.

Manchmal kdnnte dabei der Eindruck
entstehen, dass liber die hier vorgestell-
ten exegetischen und hermeneutischen
Ansdtze breiter Konsens besteht. Dies
ist angesichts der ebenso kontroversen
wie pluralen Debatten der Bibelwissen-
schaften mitnichten der Fall. Im vorlie-
genden Band kommt nur eine Schulrich-
tung alttestamentlicher Exegetische zu
Wort. Blickt man auf die hier nur am
Rand herangezogene neutestamentliche
Exegese, wiirde man auf noch schérfe-
ren Widerspruch treffen. Andere Ansat-
ze wie die sozialgeschichtliche Exegese
kénnten ebenso fruchtbar eingebracht
werden, um neben dem Kanon stérker
den Entstehungskontext von Einzeltex-
ten und Einzelschriften zu erhellen. Gera-
de bei der im vorliegenden Band (im An-
schluss an den Literaturwissenschaftler
Stanley Fish) stark gemachten Kategorie
der Interpretationsgemeinschaft besteht
die Gefahr einer kirchlich-autoritativen
Vereinnahmung. In diesem Zusammen-
hang ist auch der Bezug auf kirchliche
Dokumente zweischneidig: Sie kénnen
die Vielfalt der Lektliren einschrianken;
andererseits wird hier aber auch gezeigt,
dasssie einer kritischen Analyse zu unter-
ziehen sind. Die Spannung zwischen indi-
viduellen Rezeptionen und dieser kollek-
tiven Kategorie bleibt unaufldsbar. Még-
licherweise kann der historisch-kritischen
Methode gegeniiber Vereinnahmungen
aller Art wieder eine korrigierende Funk-
tion zukommen.

Dem Band ist eine breite Rezeption
zu wiinschen. Es ware erfreulich, wenn
der Impuls zum Gesprach mit der Exege-
se in der Sozialethik breiter aufgegriffen
wiirde. Es konnte in Zukunft sicherlich
eine Bereicherung darstellen, wenn ein
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