Schwerpunktthema

Patente auf Pflanzen und Tiere
Rechtliche Aspekte und ethische Herausforderungen

Beim Europdischen Patentamt werden in den letzten Jahren immer mehr so genannte Biopatente
angemeldet. Gleichzeitig steigt die Anzahl der Proteste gegen jede Form von Patenten auf Tiere und
Pflanzen. Immer mehr Menschen, Initiativen und Verbénde aus verschiedenen Landern und Konti-
nenten beteiligen sich daran. Worum geht es bei diesem Streit? Welche Interessen und welche Optio-
nen fiir die zukiinftige Produktion von Nahrungsmitteln stehen auf dem Spiel? Der folgende Beitrag
gibt einen Uberblick iiber die aktuelle rechtliche Situation und erliutert, warum Tiere und Pflanzen
nicht patentierbar sein kdnnen. Aufgezeigt werden u.a. die problematischen Ubergiange vom ethisch
sinnvollen Schutz eines Verfahrens zum unzuldssigen Besitzanspruch auf Leben. Am Schluss stehen
einige Uberlegungen zu der Frage, wie das Dargestellte im européischen und im nationalen Rechts-

rahmen Beriicksichtigung finden kann.

m April 2009 suhlen sich einige

schwibisch-héllische Hausschwei-
ne in Miinchens Innenstadt unter den
Baumen der ErhardstraB8e vor dem Sitz
des Europiischen Patentamtes (EPA).
Der Deutsche Bauernverband, Green-
peace, BUND, sowie der Verband Ka-
tholisches Landvolk iibergeben den
Beamten des EPA einen Sammelein-
spruch, der von 5000 Verbinden und
Einzelpersonen getragen wird.

Im Juli 2010 laufen vierzehn Akten-
vernichter heil und schreddern sym-
bolisch ,,Steckbriefe” von patentiertem
Brokkoli und Tomaten. In den Tages-
zeitungen wird tituliert: ,Wem gehort
diese Tomate?“ (FAZ 17./18.07.2010).

Nur wenige Tage zuvor diskutieren
Fachleute aus Argentinien, Frankreich,
den Niederlanden, Philippinen, Deutsch-
land und der Schweiz unter der Tagungs-
leitung einer Norwegerin auf einerinter-
nationalen Konferenz in Miinchen iiber
Patentierung von Saatgut.

Was ist es, das diese Menschen aus
unterschiedlichen Landern und unter-
schiedlichen Verbidnden - vom Deut-
schen Bauernverband bis zu Green-
peace - eint? Wogegen wehren sie sich
so vehement und vielstimmig?

Ihre gemeinsame Forderung lautet:
Kein Patent auf Tiere und Pflanzen,
kein Patent auf Leben.
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Fiir diese Menschen sind Pflanzen
und Tiere Mitgeschopfe, Teile der na-
tiirlichen Vielfalt sowie Lebensgrund-
lage aller und sie leiten daraus ab, dass
deren genetische Informationen Ge-
meineigentum darstellen, bzw. in kei-
ne Eigentumskategorie zu fassen seien.

Auf der anderen Seite wurden in
den vergangenen Jahren immer mehr

Bettina Locklair

Patente beim EPA angemeldet, die , Er-
zeugnisse* wie Kiihe, Schweine, To-
maten, Sonnenblumen, Brokkoli zum
Gegenstand haben. Fiir diese Paten-
te hat sich im Sprachgebrauch und in
der rechtlichen Diskussion der Begriff
Biopatente eingebiirgert, auch wenn sie
nichts mit dem allseits positiv besetz-
ten ,Bio“-Label zu tun haben.

Verwirrende Regelungen auf unterschiedlichen Ebenen

Patente konnen beim EPA oder bei den
jeweiligen nationalen Patentdmtern
beantragt werden. Es gibt eine Vielzahl
von nationalen, europdischen und mul-
tilateralen rechtlichen Regelungen, die
aufgrund der Européischen Biopatent-
richtlinie 98/44/EG, ihrer Umsetzung
ins deutsche Patentgesetz und den na-
hezu gleich lautenden Ausfiihrungs-
vorschriften zum Ubereinkommen iiber
die Erteilung européischer Patente von
1973, dem so genannten EPU, inzwi-
schen in wesentlichen Teilen harmo-
nisiert, aber dadurch nicht einfacher
geworden sind.

Fiir die Anmeldung eines Patents
beim Deutschen Patent- und Marken-
amt gilt das deutsche Patentgesetz, fiir
eine Anmeldung beim Europidischen

Patentamt das EPU mit seinen Ausfiih-
rungsbestimmungen.

Dieses rechtliche Mehrebenensys-
tem wird erginzt durch internatio-
nale Regelungen: 1995 trat das Ab-
kommen {iiber die handelsbezogenen
Aspekte geistigen Eigentums (Agree-
ment on Trade-Related Aspects of In-
tellectual Property Rights, TRIPS) in
Kraft. TRIPS ist Teil des internationa-
len Handelsregimes der Welthandelsor-
ganisation (World Trade Organisation,
WTO) und beinhaltet verbindliche Min-
destanforderungen an den Schutz geis-
tigen Eigentums. Diese sind Bestandteil
der Gemeinschaftsrechtsordnung und
gehen den Normen der Mitgliedsstaa-
ten vor. Ferner ist das Ubereinkom-
men tiber die biologische Vielfalt (Con-
vention on Biological Diversity, CBD)
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